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MONOFILAMENT VE MULTIFILAMENT GALSAMA
AGLARI BALIKCILIGINDA OPERASYON
ZAMANININ AV KOMPOZISYONUNA OLAN
ETKILERI

Ilker Aydin®, Cengiz Metin

Ege Universitesi, Su Uriinleri Fakiiltesi, Bornova, Izmir

Ozet: Uzatma aglar1 Ege Denizi kiyilarinda yogun olarak kullanilan balik¢ilik takimlarindandir. Bu
av takimlarin tasarlandiklar1 hedef tiirlerin avciligina gore farkli kullanim yontemleri vardir.
Bu aglardan, hedef tiirii barbunya (Mullus sp.) baliklar1 olan galsama aglarina ait yontemde
suda kalma siiresi 2 saat civaridir. Bu calismada, Izmir Korfezi’nde ticari balikcilar tarafindan
kullanilan monofilament ve multifilament barbunya galsama aglarinda, giin igerisindeki ope-
rasyon zamanlarinin av kompozisyonuna olan etkileri arastirilmistir. Toplam avin % 51.2°1ik
kismi giin batimindaki operasyonlarda yakalanirken, %48.8’1 giin dogumundaki operasyon-
larda yakalanmistir (p<0.05 z=0.04). Giin batimindaki av miktarinin % 41.5’1 monofilament
aglar tarafindan yakalanirken geriye kalan % 9.7°lik kismi multifilament aglarla yakalanmistir
(p<0.05 z=0.006). Monofilament ve multifilament aglarin giin dogumundaki av degerlerinde
bu yiizdeler sirastyla % 39.4 ve 9.4 gibi bir degisim gostermistir (p<0.05 z=0.005).

Anahtar Kelimeler: Galsama aglar1, giin dogumu, giin batim1, [zmir Kérfezi

Abstract: Effects of time of the day on catch composition in
monofilament and multifilament gillnets fishing

Gillnets and trammel nets are the fishing gears, which used frequently in the Aegean Sea
shores. These fishing gears, which design to catch for their target species have different using
methods. Red mullet (Mullus sp.) gillnets are one of them and their set duration generally 2
hours. In this study, effects of soaking time in the day on monofilament and multifilament red
mullet gillnets which used by commercial fishermen were presented. 51.2 % of the total catch
was caught at dusk and 48.8 % were caught at dawn (p<0.05 z=0.04). 41.5 % of the catch at
dusk were caught by monofilament gillnets and the remaining 9.7 % were caught by
multifilament gillnets (p<0.05 z=0.006). At dawn catch values of monofilament and multifila-
ment gillnets, these percentages were showed changing as 39.4 % and 9.4 % respectively
(p<0.05 z=0.005).
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Giris

Tiirkiye sularinda ¢ok yaygin olarak kulla-
nilan uzatma aglari, kii¢iik o6lgekli balik¢ilik
faaliyetleri i¢inde 6nemli bir yer teskil etmek-
tedir (Aydin ve dig., 2007). Uzatma aglari,
pasif av araglar1 icinde yer almakta (Hubert,
1996), ve sade, fanyali, 6zel aglar olarak sinif-
landirilmaktadir. Bu smiflandirmanin iginde
yer alan galsama aglari, ag g6z uzunluklar1 ve
donam faktorleri gibi secicilige etki edebilen
Ozellikleri degistirilerek, tiire ve boya gore
ayarlanabilmektedir (Aydin, 2005). Metin ve
digerleri (1998) Ege Denizi’nde, yil icerisinde
her dénem, ag goz genislikleri 17, 18, 20 ve 22
mm olan sade dip uzatma aglarinin, barbunya
(Mullus barbatus), tekir (Mullus surmuletus),
kupes (Boops boops), ve izmarit (Spicara sp.)
tirlerinin avciliginda kullanildigimi bildirmis-
tir.

Daum ve Osborne (1998), kiyisal alanlarda
yasayan balik populasyonlarmin, giin igeri-
sinde giines 1s1ginin hakim oldugu saatlerde,
geceye nazaran daha derin sularda ve zemine
yakin  konumlandiklarii,  Mazeroll  ve
Montogomery (1998), ise kiyiya yakin sig su-
lardaki beslenme alanlarina yapilan goglerin,
giin dogumu ve giin batim1 zamanlarinda ger-
ceklestigini bildirmiglerdir. Barbunya (Mullus
sp.) baliklari, giinbatiminda, daha derin sular-
dan, kiyiya yakin bolgelere dogru gog¢ edip,
giin dogumunda da, tekrar derin sulara doner-
ler. Bu giinliik go¢ hareketinin siniri, kumlu ve
camurlu zeminin bittigi, deniz ¢ayirlarinin
bagladigr yer olan bdlgedir. Bu bolge yerel
balikgilar tarafindan “aposi” olarak adlandiril-
maktadir. Galsama aglar1 ile barbunya balig1
avciligi yapan ticari balikgilar, operasyonlarini
genellikle sabah giin dogumunda ve aksam giin
batiminda gerceklestirmekte olup, avcilik sa-
has1 olarak ta aposi denilen bu sinir bolgelerini
ve daha si1g olan taglik-kumluk zeminleri kul-
lanmaktadirlar.

Uzatma aglarinda kullanilan materyalin, ip
kalinligimin ve ip renginin boy segiciligi iize-
rinde degil, av verimi {lzerinde etkilidir
(Anthony, 1981). Farkli tiirlerin gorebilme
yetenekleri ve viicut yapilarindaki degisiklikler
nedeniyle tiir segiciligi iizerinde de etkilerinin
olmaktadir (Anthony, 1981). Daha 6nceki ca-

lismalar tiir, boy seg¢iciligi ve av kompozisyonu
iizerine yogunlagmistir. Yapilan literatiir aras-
tirmalart sonucunda galsama aglari ile yapilan
balik¢ilikta operasyon zamani iizerine bir ca-
lismaya rastlanmamustir.

Bu ¢alismada Izmir Kérfezi’nde ticari ba-
likgilar tarafindan, giin dogumunda ve giin
batiminda monofilament ve multifilament
galsama aglar ile gergeklestiren barbunya ba-
l1g1 aveilik operasyonlarinda, operasyon zama-
ninin av kompozisyonuna olan etkileri aragti-
rilmistir,

Materyal ve Metod

Izmir Kérfezi’nde Eyliil 2003-Kasim 2004
tarihleri arasinda “Baris” adli ticari balik¢1
teknesi ile giin batimi ve giin dogumunda 15’er
kez olmak iizere, toplam 30 balik¢ilik operas-
yonu gergeklestirilmistir (Sekil 1).

Operasyonlarda kullanilan aglar, 36mm ag
g6z uzunlugunda, 0.42 donam faktoriine sahip,
210d/3 numara poliamid naylon multifilament
ve 0.20mm poliamid perlon monofilament ag
ipliginden yapilmistir (Sekil 2 ve 3). Dutt
(1965), aglarn karigik sira ile suya birakilma-
sinin avcilik iizerine herhangi bir etki yapma-
digin1 bildirmistir. Bu dogrultuda toplam 4
posta galsama agi1 birbiri arkasina eklenerek
avcilik operasyonlar1 gerceklestirilmistir. Ag-
lar, 3 ile 21m araligindaki taslik-kumluk ze-
minlere ve aposilere S seklinde birakilmisgtir.

Aglar, ticari balik¢ilarin yaptigir gibi yari
donek yontemi olarak adlandirilan 2’ser saatlik
periyotlarla suda kalmis ve sudan kaldirilirken
herhangi bir mekanik ya da hidrolik sistem
kullanilmamustir.

Toplam avcilik degerlerinde, giin dogumu
ve gin batimi arasindaki fark ile bu farkin
monofilament ve mutifilament aglarda goster-
digi degisimin onemliligi Wilcoxon Matched
Pairs testi ile kendi aralarinda ikili karsilas-
tirma yapilarak hesaplanmistir. Monofilament
ve multifilament aglarda en ¢ok avlanan 8 tiire
ait birey sayilariin, giin dogumu ve giin ba-
tim1 degerlerindeki farkin 6nemliligi, Kruskall
Wallis varyans analizi ile degerlendirilmistir.
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Sekil 1. Denemelerin gerceklestirildigi calisma bolgesi.
Figure 1. The study area, where experiments were conducted
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Sekil 2. Monofilament galsama aginin plan1 ve teknik detay1.

Figure 2. The plain and technical details of monofilament gillnet
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Sekil 3. Multifilament galsama aginin plani ve teknik detay.

Figure 3. The plain and technical details of mutifilament gillnet

Bulgular ve Tartisma

Avcilik operasyonlar1 sonucunda 20 famil-
yaya ait toplam 32 tiir avlanmistir. Bu tiirler
icerisinde en ¢ok avlanmis olup, av kompozis-
yonunda dnemli yer teskil eden 8 tiire ait birey
sayilarinin toplam avcilik igerisindeki yiizde
dagilimlart Tablo 1’de verilmistir. Aglarda bu
baskin 8 tiir disinda yakalanmis olan tiirler,
birey sayilarmin diistikligi nedeniyle, av
kompozisyonundaki toplam birey sayilarna ait
yiizde dagilimi Tablo 1°de diger olarak sinif-
landirilmistir. Bu tiirler icerisinde ticari tiirler
de bulunmasina ragmen, birey sayilarmin az-
l1g1 ya da boylarinin kiigiikliigii nedeniyle 1s-
karta edilmistir. Aglarin suda kalma siiresi
avcilig1 yapilan tiirler ile ilgili olmakla beraber,
zemin ile temas halinde olan galsama aglarina
tirmanabilen deniz ¢iyanlarmin (Hermodice
carunculata), aga yakalanmig olan canlilara
zarar vermesi bu siireye azaltict bir etki yap-
maktadir. Calismanin hedef tiirii olan barbunya
(Mullus sp.) baliklarinin, ¢ogu balik tiirlerine
gore daha yumusak yapida ete sahip olmalari
daha kisa bir zaman igerisinde hasar gormele-
rine ve bozulmalarina neden olmaktadir.

Toplam avin % 51.2’sinin giin batimindaki
operasyonlarda, %48.8’inin ise giin dogumun-
daki operasyonlarda yakalandigi tespit edil-
mistir (p<0.05 z=0.04). Giin batimindaki av
miktarinin % 41.5’1 monofilament aglar tara-
findan yakalanirken, geriye kalan %9.7°1ik
kismi  multifilament aglarla yakalanmistir
(p<0.05  z=0.006).  Monofilament  ve
multifilament aglarin giin dogumundaki av
degerlerinde, bu yiizdeler sirasiyla % 39.4 ve
% 9.4 gibi bir degisim gostermistir (p<0.05
7z=0.005). Monofilament galsama aglarina ait
avcilik degerlerinin hem giin batimi, hem de
glin dogumu operasyonlarinda yiiksek olusu
sudaki goriiniirliigiiniin diisiik olmasi ile iliski-
lidir. Aydin ve digerleri (2007), monofilament
galsama aglarinin sudaki goriiniirliigiiniin
multifilament aglara gore daha diisiik oldugunu
tespit etmis, Karlsen ve Bjarnason, 1987,
Engas ve Lokkeborg (1994), ise uzatma agla-
rinda kullanilan monofilament ag ipinin,
multifilament ag ipine goére goriilmesinin daha
zor oldugunu bildirmistir. Buna ek olarak
Wardle ve digerleri (1991), agin goriilebilirligi
iizerinde 15181n da 6nemli bir faktdr oldugunu
bildirmektedirler.
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Tablo 1.

Giin batim1 ve giin dogumunda, monofilament ve multifilamet galsama aglarryla en

¢ok avlanan 8 tiir (*) ve digerlerine ait birey sayilari ile yiizdeleri. H; hedef tiirler, T;

ticari tiirler, I; 1skarta edilen tiirler.
Table 1.

The number of individuals and percentages of most hunted 8 species (*) and others with

monofilament and multifilament gillnets at dusk and dawn. H; target species, T; commercial

species, I; discard species.)

Giinbatimi Giindogumu
Monofilament  Multifilament | Monofilament  Multifilament
n %n n %n n %n n %n
Mullus surmuletus*(H) 81 4.1 38 1.9 30 1.5 20 1
Mullus barbatus*(H) 47 24 11 0.6 20 1 10 0.5
Spicara flexuosa*(T) 44 2.2 1 0.1 25 1.3 3 0.1
Diplodus annularis*(T) 169 8.5 32 1.6 195 9.8 28 14
Serranus cabrilla*(I) 24 1.2 1 0.1 11 0.6 2 0.1
Serranus scriba*(I) 35 1.8 15 0.8 13 0.6 2 0.1
Coris julis*(T) 66 3.3 11 0.6 13 0.6 4 0.2
Symphodus mediterraneus*(I) 152 7.7 35 1.8 281 14.1 72 3.6
Diger (I) 618 10.4 144 24 587 9.9 139 2.3

Operasyon zamanlarinda avlanan tiirlere ait
ylizdeler incelenecek olursa, avciligr yapilan
hedef tiirlerden tekir (M. surmuletus)’in giin
batimi operasyonlarinda % 6, glin dogumunda-
kilerde ise % 2.5’luk bir dilime sahiptir. Diger
hedef tiir olan barbun (M. barbatus) ise giin
batiminda % 3, giin dogumunda ise % 1.5 ora-
ninda yakalanmigtir. Ticari degere sahip olan
izmarit (S. flexuosa)’e ait giin batimi ve giin
dogumundaki avcilik degerleri sirasiyla % 2.3
ve % 1.4’tiir. Ekonomik degere sahip bu 3 tiire
ait avcilik degerleri giin batimi operasyonla-
rinda, giin dogumundakilere gore daha yiiksek
cikmasina ragmen, diger bir ticari tlir olan
isparoz (D. annularis)’a ait giin batimi deger-
leri % 10.1, giin dogumu degerleri ise % 11.2
gibi bir yiizdelik paya sahiptir. Iskarta olarak
siniflandirilan tiirler icerisinde yer alan cirgir
(S. mediterraneus) tiiriine ait avcilik degerleri
de, giin batiminda % 9.5, giin dogumunda ise
% 17.7 gibi bir pay ile, isparoz’a ait glin batim1
ve gilin dogumu farkina benzer bir iliski gos-

612

termektedir. Tablo 1.’de yer alan diger 1skarta
tirlerle ilgili aveilik verilerinde ise yiizde pay-
larinin giin batimindaki degerlerde yine fazla
oldugu goriilmektedir. Bu baglamda, giin ba-
tim1 ve giin dogumu yiizdeleri asil hani baligi
(S. cabrilla) igin sirasiyla % 1.3 ve % 0.7 iken,
bu yiizdeler, ¢izgili hani (S. scriba)’de sirasiyla
% 2.6 ve % 0.7 olarak degisim gostermistir.
Diger bir 1skarta tiir olan gelin balig1 (C. julis)
icin glin batim1 ve giin dogumu verilerine ait
yuzdeler % 3.9 ve % 0.8 seklinde bigimlen-
mistir.

Monofilament ve multifilament galsama
aglarinda en ¢ok yakalanan 8 tiiriin giin do-
gumu ve giin batimi degerleri arasinda yapilan
varyans analizleri sonuglarina ait bilgiler tablo
2’de verilmistir. Izmarit haricindeki tiim tiirle-
rin aglardaki giin batimi ve giin dogumu de-
gerleri arasindaki iligkiler 6nemli sonuglar
vermistir (p<0.05).
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Tablo 2.

Monofilament ve multifilament galsama aglarinda en ¢ok avlanan 8 tiirlin avlanma

zamanlari arasinda yapilan Kruskall-Wallis varyans analizi sonuglari (p<0.05).

Table 2.

Results of the Kruskall-Wallis analysis of variance between fishing times of most fished 8 species in

monofilament and multifilament gillnets (p<0.05).

avarage K-W avarage K-W
rank test p rank test p

Mullus surmuletus 19.4  0.0002 | Serranus cabrilla 7.7 0.05
mofilament giin dogumu 16.7 mofilament giin dogumu 7.2
monofilament giin batimi 36.1 monofilament giin batimi 12.6
multifilament giin dogumu 15.6 multifilament giin dogumu 4.5
multifilament giin batim1 29.7 multifilament giin batim1 4.5
Mullus barbatus 8.9 0.03 | Serranus scriba 102 0.016
mofilament giin dogumu 14.8 mofilament giin dogumu 8.9
monofilament giin batimi 23.5 monofilament giin batim1 18.4
multifilament giin dogumu 11.8 multifilament giin dogumu 5
multifilament giin batimi 21.5 multifilament giin batimi 14.2
Spicara flexuosa 6.7 0.08 | Coris julis 15.8  0.0012
mofilament giin dogumu 11.5 mofilament giin dogumu 9.1
monofilament giin batim1 15.1 monofilament giin batim1 223
multifilament giin dogumu 5 multifilament giin dogumu 8.5
multifilament giin batim1 5 multifilament giin batimi 12.5
Diplodus annularis 347 0.0001 | Symphodus mediterraneus 26.8  0.0006
mofilament giin dogumu 43 mofilament giin dogumu 333
monofilament giin batimi 373 monofilament giin batim1 25.8
multifilament giin dogumu 14.2 multifilament giin dogumu 15.4
multifilament giin batim1 15.8 multifilament giin batim1 8.4

Aglardaki avcilik verileri 15181nda, giin ba-
tim1 operasyonlarinda, giin dogumu operas-
yonlarina nazaran daha fazla aveilik yapildig
ortaya ¢ikmistir. Uzatma aglar1 pasif av arag-
lar1 oldugundan agin etrafinda yiizerken aga
temas eden baliklar1 yakalar. Schulz ve Berg
(1992), balik davranislart ile ilgili yapmis ol-
duklar1 deneylerin ¢ogunda, gilindiiz saatle-
rinde, ylizme aktivitesinin geceye gore daha
yiiksek oldugunu bildirmislerdir. Uzatma agi-
nin ip kalinlig1 ve su icerisindeki 151k durumu
agin balik tarafindan fark edilip kagmasina ya
da avlanmasma yardimci olabilmektedir (Cui
ve dig., 1991). Teorik olarak hizli yiizen ba-
liklarin ag ile karsilasma olasilig1 fazla oldu-
gundan yavag yiizen baliklara oranla daha yiik-
sek oranda yakalanirlar (Pope ve dig., 1975).
Bu calismada gilinbatimi operasyonlarinda av-
cilik giicliniin daha fazla olmasi, baligin giin
batiminda daha aktif yilizme egilimi igerisinde
oldugu diisiincesini ortaya ¢ikarmaktadir.
Jacobsen ve digerleri (2002), tatli sularda, gece
saatlerindeki ylizme aktivitesinin su sicakligi
ile baglantist oldugunu bildirmislerdir. Sicakli-

gin azalmasi, yizme hizim1 ve siirekliligini
azaltir (He, 1986). Yapilmig olan bu aragtir-
mada su sicakliklarmin daha yiiksek oldugu
yaz aylarinda aglardaki avcilik degerlerinin kig
aylarindaki degerlere oranla fazla oldugu bu-
lunmustur. Fakat giin igerisindeki giinbatimi1 ve
glindogumu operasyonlarinda 6lgiilen su si-
cakliklar1 arasinda fark olmadig1 goriilmiistiir.
Bu nedenle, giinbatimi ve giindogumu operas-
yonlar arasindaki avcilik farki iizerine su si-
cakliginin etkisi olmadig belirlenmistir.

Sonuc¢

Izmir Korfezi'nde uzatma aglar ile yapil-
mis olan calismalarda, Kara ve Ozekinci
(2002), girgirla balik aveiliginin yasak oldugu
donemlerde uzatma aglari ile sardalya avciligi-
nin giin dogmadan 1-3 saat once yapildigini,
Gokee ve digerleri (2005), sonbahar aylarinda
kalamar avlamak amaciyla uzatma aglarnin,
glin batimindan, ertesi giin dogumuna kadar
suda kaldigim, Ozekinci (2005), isparoz avci-
liginda kullanilan monofilament galsama agla-
rinin giin batimi ve giin dogumu zamanlarinda
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denize birakildigim bildirmislerdir. Ozdemir
ve Erdem (2006) ise Sinop i¢ liman bolgesinde
monofilament ve multifilament aglar1 6gleden
sonra suya birakilip, ertesi giin giin dogduktan
sonra toplamiglardir. Uzatma aglarinin, suda
kalma siireleri ve zamanlari, hedeflenen tiirle-
rin avciligiyla direkt olarak ilgilidir. Barbunya
baliklarinin uzatma aglar ile aveciliginda yari
donek yonteminin kullanimina Ege Denizi’nde
siklikla rastlanmaktadir. Tiirlerle ilgili yapila-
cak olan davranig c¢aligmalari, uzatma aglar
balik¢iliginda kullanilan bu yontemlerin daha
iyl aciklanmasina ve av kompozisyonuna ait
verilerin degerlendirilmesinde degisik bakis
acilarinin olugsmasina yardimci olacaktir.
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