2(2): 153-163 (2008) DOI: 10.3153/jfscom.2008017

Journal of FisheriesSciences.com

ISSN 1307-234X

© 2008 www.fisheriessciences.com

RESEARCH ARTICLE ARASTIRMA MAKALESI

Iskenderun Korfezi'nde (Kuzeydogu Akdeniz)
diyatome ve dinoflagellatlarin dagilimi ve
mevsimsel dinamikleri

Sevim Polat”
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Ozet: Denizel fitoplanktonun en 6nemli 6geleri olan diyatome ve dinoflagellatlarin dagilim ve
yogunlugu iskenderun Korfezi'nde kiyidan agiga dogru belirlenen iig istasyonda 2004-2005
yillar1 arasinda incelenmistir. Diyatome ve dinoflagellat yogunluklarinin 6rnekleme istasyonla-
ria gore degisimi belirlenmis, her bir grubun yogunluklarmin degisiminde ¢evresel faktorlerin
etkisi tartisilmustir. Diyatome yogunlugu 0.25-18.9x10° hiicre 1" degerleri arasinda degismis,
en yiiksek yogunluk Haziran 2005°te kiyiya en yakin istasyonda bulunmustur. Diyatomelerden
en yogun bulunan tiirler Pseudonitzschia spp. ve Proboscia alata olmustur. Dinoflagellatlar ise
0.35-6.4x10° hiicre 1" degerleri arasinda bulunmus ve en yiiksek yogunluga Eyliil ayinda en
aciktaki istasyonda ulagmistir. Dinoflagellatlarin en yogun tiirleri Goniodoma acuminatum ve
Scrippsiella trochoidea olmustur. Calisma sonucunda diyatomelerin yogunluk yoéniinden
dinoflagellatlara baskin oldugu, kiyidan a¢iga dogru diyatome yogunlugunun azaldigi, buna
karsin dinoflagellat yogunlugunun arttig1 gézlenmistir.

Anahtar Kelimeler: iskenderun Kérfezi, fitoplankton, diyatome, dinoflagellat

Abstract: The distribution and seasonal dynamics of diatom and
dinoflagellates in the Iskenderun Bay (Northeastern
Mediterranean)

The distribution and abundance of diatoms and dinoflagellates which important members of
marine phytoplankton were examined at three stations located from coastalmost area to
offshore in the iskenderun Bay between 2004 and 2005. The abundance changes of diatoms
and dinoflagellates with regard to sampling stations were investigated and the effects of
environmental parameters were tried to determined. The diatom abundance ranged 0.25x10°
and 18.9x10° cells 1!, its maximum were reached in June at the coastalmost station. The most
abundant diatom species were Pseudonitzschia spp. and Proboscia alata. Dinoflagellate
abundance ranged from 0.35x10° to 6.4x10° cells I and their maximum were found in
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September at the offshore station. S. trochoidea and G.acuminatum were the most abundant
dinoflagellate species. It was observed that diatoms were dominant throughout the study
period. The results also indicated that diatoms were abundant at the nearcoastal area, while the
dinoflagellates were more abundant at the offshore area.

Keywords: iskenderun Bay, phytoplankton, diatom, dinoflagellate

Giris

Kiyisal — ortamlar  fiziksel  ozellikleri,
topografik yapilar1 ve hidrografileri nedeniyle
acik deniz ortamina gore daha kompleks yapi-
dadirlar. Fiziksel proseslerle dip karisimi so-
nucu su kolonunda besin artig1, karasal kokenli
besin artiglar1 ve si1g yapilarindan dolay1 151k
siddetinin birincil ireticiler i¢in optimum dii-
zeylerde olmasi bu ortamlarda birincil liretimin
yiiksek olmasi sonucunu dogurmaktadir. Bu
nedenle diinyada balik ve kabuklu iiretiminin
biiyiikk bir kismu kiyisal zonlardan elde edil-
mektedir. Plankton verimliliginin yiiksek ol-
masinin  yant sira, kiyisal  ortamlarin
fitoplankton kompozisyonu da agik denize
gore farkliliklar gostermektedir. Kiyisal or-
tamlar ayni zamanda niifus yogunlugunun
fazla oldugu alanlar oldugundan kirlilikten
olduk¢a fazla etkilenmektedir. Bu ortamlarda
insan faaliyetleriyle karasal besin girdisinin
artis1 besleyici elementler arasindaki oranin
bozulmasina yol agmakta ve bu asir1 besin ar-
tist son yillarda kiyisal ortamlarda ciddi bir
problem olan dtrofikasyona yol agabilmektedir
(Castro ve Huber, 2005). Kiyisal sularda azot
ve fosfor artig1 fitoplankton topluluklarinda
degisimlere ve tiir cesitliliginde azalmaya yol
acabilmektedir (Officer ve Ryther, 1980).

Akdeniz diinyanin oligotrofik denizlerinden
biri olarak bilinmekte olup, o6zellikle dogu-
sunda nehir girdilerinin daha az olmasi ve
akinti sistemleri gibi nedenlerle verimliligin
daha disik oldugu belirtilmektedir (Azov,
1991; Turley, 1999). Ancak son yillarda kiy1
kusaginda niifus yogunlugunun artmasina pa-
ralel olarak tarimsal faaliyetler ve endiistriyel
gelismelerin artist Akdeniz kiyilarinda da kir-
liligin ciddi boyutlara ulagsmasina ve yer yer
otrofikasyon olaylarinin yasanmasina neden
olmaktadir (Turley, 1999). iskenderun Korfezi
dogu Akdeniz’in kuzeydogu kosesinde yer
almakta olup, Nil Deltasindan sonra en genis
kita sahanligina sahip alanlardan biridir. (Y1l-
maz ve ark.,1992). Iskenderun Korfezi; bolge-
nin en 6nemli balik¢ilik alanlarindan biri olma-
sinin yani sira, kiyisinda petrol dolum tesisleri,
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demir celik fabrikasi, giibre fabrikasi gibi bir-
cok tesisin yer almasindan dolay1 endiistriyel
faaliyetlerin yogun olarak siirdiiriildiigii bir
alandir.

Son yillarda iklimsel degisimler ve global
sicaklik artisinin Akdeniz’in biyolojik yapisini
ciddi diizeyde etkileyebilecegi one siiriilmek-
tedir (Goffart ve ark., 2002). Diger taraftan
Bethoux ve ark. (1998) Akdeniz kiyisal
zonunda nitrat ve fosfat konsantrasyonlarimin
da artis gosterdigini bildirmistir. Planktonik
organizmalarin c¢evresel kosullardaki degisim-
leri kisa slirede yansitmalari, bu degisimlere
gore tlir kompozisyonu yada yogunluklarinda
degisimler gostermeleri bu organizmalari deni-
zel izleme calismalarinda en fazla {izerinde
durulan gruplardan biri haline getirmistir. Ki-
yisal ortamlar ¢evresel kirleticilerden en fazla
etkilenen ortamlar oldugundan bu ortamlarin
plankton topluluklarinin bilinmesi zaman
icinde olusan degisimlerin saptanmasi yoniin-
den 6nem tagimaktadir.

Denizel fitoplankton i¢inde diyatomeler ve
dinoflagellatlar yogunluk ve cesitlilik olarak
olduk¢a Onemli paya sahiptir. Bu caligmada
Iskenderun Korfezi'nin dogusunda mevsimsel
olarak yapilan orneklemeler ile diyatome ve
dinoflagellatlarin mevsimsel degisimleri ince-
lenmis, kiyidan agiga dogru yer alan istasyon-
lardaki bulgular 1s18inda alansal ve zamana
bagh degisimler gézlenmistir. Elde edilen bul-
gular korfezde onceki yillarda yapilan calig-
malar ile karsilagtirilarak, fitoplanktonun za-
man i¢inde gostermis oldugu degisimler belir-
lenmeye ¢aligilmistir.

Materyal ve Method

Calismada, Iskenderun Koérfezi’nin dogu-
sunda kiyidan agiga dogru belirlenen (35° 54'
D -36°10.5' D ve 36° 35.5' K - 36° 44.5' K) li¢
istasyondan 2004-2005 yillar1 arasinda toplam
bes drnekleme yapilmustir. Ornekleme alani ve
istasyonlarin konumlar1 Sekil 1’de goriilmek-
tedir. 1. istasyon kiyrya 1.5 km uzaklikta iken,
en acikta yer alan 3. istasyon ise 1. istasyondan
yaklasik 30 km agikta yer almaktadir.
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Sekil 1. Calisma alan1 ve 6rnekleme istasyonlari.

Figure 1. Study area and sampling stations.

Orneklemeler sirasinda sicaklik ve tuzluluk
CTD prob kullanilarak ol¢iilmiistiir. Plankton
ve besleyici element analizleri igin 6rnekler su
alma kabi kullamilarak almmistir. Besleyici
elementlerden nitrat+nitrit, fosfat ve silikat
analizleri i¢in alinan 6rnekler analizler yapilin-
caya kadar -20°C’de muhafaza edilmistir.
Besleyici element analizleri Strickland ve
Parsons (1972)’un bildirdigi yontemlere gore
spektrofotometrik olarak yapilmistir. Her bir
istasyonda yiizeyden ve buna ilaveten 3. istas-
yonda 70m derinlikten 2 It olarak alinan
plankton Ornekleri sonu¢ konsantrasyonu %4
olacak sekilde formaldehit ile fikse edilmistir.
Laboratuvara getirilen drnekler ¢oktiirme kap-
larima alinarak ¢oktiirme islemine tabi tutul-
mus, ¢Oktiirmenin tamamlanmasinin ardindan
sifonlama yapilarak elde edilen yogun 6rnek-
lerden misroskopta hiicre sayimlar1 yapilmustir.
Tiir teshisleri x40 ve x100 objektiflerde
Olympus BX51 mikroskopta yapilmis, teshis-
lerde Tregouboff ve Rose (1957); Rampi ve
Bernhard (1980); Sournia (1986); Ricard
(1987); Delgado ve Fortuna (1991); Hartley
(1996); Tomas (1997)’1n eserlerinden yararla-
nilmistir. Hiicre sayim sonuglart kullanilarak

fitoplankton topluluk yapis1 hakkinda bilgi
veren Shannon-Wiener diversite indeksi he-
saplanmistir (Krebs, 1989). Plankton sayim
sonuglart logaritmik transformasyona tabi tu-
tulduktan sonra drnekleme donemleri ve istas-
yonlar arasi1 benzerlik matriksi Bray-Curtis
benzerlik indeksi kullanilarak belirlenmis, kii-
melenme ve ¢ok boyutlu 6lgeklendirme analizi
PRIMER paket programi kullanilarak yapil-
mistir (Clarke ve Warwick, 1994). Ayrica,
plankton yogunlugu ile sicaklik, tuzluluk ve
besleyici elementler arasindaki iliski Spearman
korelasyon analizi kullanilarak saptanmustir.

Bulgular ve Tartisma

Yiizey suyu sicaklik degerleri en diisiik
17.6°C olarak Ocak 2005°te, en yiiksek sicak-
lik ise 29.2°C olarak Eyliil 2005°te 6l¢lilmiistiir
(Tablo 1). Yiizey suyu tuzluluk degerleri Hazi-
ran 2005°te %038.2 ile en diigikk diizeye iner-
ken, en yiiksek deger %039.7 olarak Kasim
2004°te Olgiilmiistiir. Sicaklik ve tuzluluk de-
gerleri her ii¢ istasyonda benzer dagilim gos-
termistir. Besleyici elementlerden nitrat 0.38-
6.50uM arasinda degisim gostermis, en yliksek
deger Ocak 2005°te 1. istasyonda &lgiilmiistiir.
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Fosfat konsantrasyonlar1 0.05 ile 0.76uM ara-
liklarinda bulunmus, en disiik deger Kasim
2004°te, en yiiksek deger ise Eyliil 2005°te 1.
istasyonda Olcililmiistiir. Silikat konsantras-
yonlar1 0.81-5.13uM araliklarinda degismis, en
yiiksek deger Mart 2005°te 1. istasyonda 0l-
clilmiistiir. En diisiik deger ise Haziran ayinda
2. istasyonda bulunmustur (Tablo 1).

Diyatome ve dinoflagellatlarin yogunluk ve
tir cesitlilik indeksi degerleri ile diyatome:
dinoflagellat oranlarinin her bir istasyonda
ornekleme donemlerine gore degisimi Sekil 2-
5 de verilmistir. Diyatome hiicre sayis1 0.25-
18.9x10° hiicre 1" araliklarinda degisim gos-
termistir.  En yiiksek diyatome yogunlugu
(18.9x10° hiicre 1"") Haziran 2005°te 1. istas-
yonda bulunmustur (Sekil 2). Haziran ayindaki
diyatome artis1 Proboscia alata (Brightwell)
Sundstrom ve Pseudonitzschia spp. artisindan
kaynaklanmistir. Buna karsin, 2. istasyonda
hiicre yogunlugu daha diisiik bulunmus, bu
istasyonda diyatomeler en yiiksek yogunluga
Mart 2005’te ulasmustir (Sekil 3).  Ikinci
istasyondaki diyatome artiglari Chaetoceros
spp. tirlerinin artisindan ileri gelmistir. 3.
istasyonda ise diyatome yogunlugu en diisiik

diizeylerde bulunmustur (Sekil 4). Ucgiincii
istasyonda 70m derinlikte diyatome yogunlugu
Kasim ve Eyliil aylarinda yiizey degerlerine
benzer iken, Ocak ve Haziran aylarinda
70m’de, Mart ayinda ise yiizeyde daha yiiksek
bulunmustur (Sekil 5). Diyatomelere ait tiir
cesitliligi indeksi degerleri 1.istasyonda Mart
ve Haziran aylarindaki artistan dolay1 oldukga
en diisiik diizeylere inmistir. Buna karsin 2. ve
3. istasyonda en diisiik diversite degerleri
diyatome hiicre ve tiir sayisinin en diisiik
diizeylerde oldugu Eyliil ayinda bulunmustur.

Ornekleme dénemlerine gore diyatomelerin
sikksesyonu incelendiginde Kasim 2004’te di-
yatomeler disiik yogunlukta olup, Hemiaulus
hauckii Grunow in Van Heurck, Proboscia
alata (Brightwell) Sundstrom, Pseudosolenia
calcar-avis (Schultze) Sundstrém gibi tiirler
yaygin iken, Ocak 2005’te H. hauckii,
Pleurosigma spp., Thalassionema fraunfeldii
(Grunow) Hallegraeff ve Cerataulina pelagica
(Cleve) Hendy gibi tiirler yaygin gézlenmistir.
Mart 2005°te Chaetoceros tiirleri yogun iken,
Guinardia flaccida (Castracane) H.Peragallo
ve H. hauckii gibi tirler diisik yogunluklarda
bulunmustur (Tablo 2).

Tablo 1. Ornekleme istasyonlarinda fiziko-kimyasal parametrelerin en diisiik, en yiiksek ve ortalama

degerleri (ort+std.sapma).

Table 1. The minimum, maximum and mean values of physico-chemical parameters at the sampling stations

(meanzstd.dev.).

Istasyonlar Sicaklik (°C ) Tuzluluk (%0) Fosfat (uM) Nitrat (uM)  Silikat (uM)
Dl 18.0-29.2 38.4-39.7 0.05-0.76 0.84-6.50 1.77-5.13
23.7+£5.03 38.8+0.56 0.33+0.25 2.3042.40 3.85£1.53
D2 18.0-28.4 38.4-39.5 0.05-0.32 0.72-1.68 0.81-3.14
23.4+4.87 38.9+0.45 0.20+0.09 0.98+0.39 2.04+1.01
D3 17.6-28.2 38.2-39.6 0.05-0.43 0.38-2.66 1.85-4.19
23.1+4.86 38.8+£0.54 0.24+0.13 1.22+0.91 2.85+1.06
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Sekil 2. D1. istasyonunda diyatome ve dinoflagellatlarin yogunluk ve diversite degerleri ile diya-
tome: dinoflagellat oranlari.

Figure 2.  The abundance and diversity of diatoms and dinoflagellates along with diatom: dinoflagellate ratios
at the station D1.
- 20 o . 3~
3 —e—diyatome yof. T
2 5 16 4 —&—diversite z
= =2 1.
L ] L5
3 %7 118
2= 4 Z
= O
0 f t f f 0
10 : . 3
s —+—dinoflagellat yod. z
Ty 87 —a— diversite s
S = ¢ t2&
oo R - —
= =T
2247 11 &
e ~a4 2
.\_.’___’./—///‘\" ]

20 40
—+—diyatome +dinaf. yog.

—&—diyatome : dinof. arani

iy —
) e =) o8] o
'
1

N
(o]
Divatorne : dinoflagellat

Diyatome +dinoflagellat
yof. ( hicre | 1}{103)

Kas.04 0Oc.05 Mar.05 Haz .05 Eyl.05

Sekil 3. D2. istasyonunda diyatome ve dinoflagellatlarin yogunluk ve diversite degerleri ile diyatome:
dinoflagellat oranlari.

Figure 3. The abundance and diversity of diatoms and dinoflagellates along with diatom: dinoflagellate ratios at the
station D2.
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Sekil 4. D3. istasyonunda diyatome ve dinoflagellatlarin yogunluk ve diversite degerleri ile diya-

tome: dinoflagellat oranlari.

Figure 4. The abundance and diversity of diatoms and dinoflagellates along with diatom: dinoflagellate ratios

at the station D3.

Tablo 2. Ornekleme donemlerine gére yaygin olarak bulunan diyatome ve dinoflagellat tiirleri.

Table 2. The diatom and dinoflagellate species commonly found in sampling periods.

Diyatome Dinoflagellat
Kas.04 | Hemiaulus hauckii, Pleurosigma spp., Ceratium candelabrum, C.furca, C.contortum,
Proboscia alata, Pseudosolenia calcar-avis | C. massiliense, C. trichoceros, C.kofoidii
Oc.05 Cerataulina pelagica, Chaetoceros Ceratium fusus,C. horridum, C. kofoidii,C.
atlanticus, Hemiaulus hauckii, Pleurosigma | symmetricum, Prorocentrum compressum
spp.,Guinardia striata, Thalassionema
fraunfeldii
Mar.05 | Chaetoceros affinis, C. atlanticus, Ceratium furca, C. kofoidii,C.trichoceros,
C.tetrastichon, Hemiaulus hauckii, Goniodoma acuminatum, Scrippsiella
Guinardia flaccida, Proboscia alata, trochoidea, Protoperidinium steini, P. divergens
Thalassionema fraunfeldii
Haz.05 | Pseudonitzschia spp., Proboscia alata, Ceratium candelabrum, C. furca, C.massiliense,
Hemiaulus hauckii, Thalassionema Scrippsiella trochoidea, Gonyaulax spp.,
fraunfeldii, Thalassiothrix mediterranea Protoperidinium steinii, P. depressum,
Prorocentrum micans
Ey.05 Chaetoceros decipiens, Hemiaulus hauckii, | Ceratium furca, C.kofoidii, C. trichoceros,
Proboscia alata, Pseudosolenia calcar-avis, | Scrippsiella trochoidea, Kofoidinium velelloides,
Thalassionema fraunfeldii Goniodoma acuminatum, Protoperidinium steinii
P.ovum
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Sekil 5. D3. istasyonu 70m derinlikte diyatome ve dinoflagellatlarin yogunluk ve diversite degerleri

ile diyatome: dinoflagellat oranlar1.

Figure 5. The abundance and diversity of diatoms and dinoflagellates along with diatom: dinoflagellate ratios at

the 70m depth of station D3.

Haziran ayinda artigtan sorumlu tiirler olan
Pseudonitzschia spp. ve Proboscia alata di-
sinda, Hemiaulus hauckii, Thalassionema
fraunfeldii ve Thalassiothrix mediterranea
Pavillard yaygin bulunmuslardir. Eyliil ayinda
diyatome yogunlugu oldukca diisiik bulunmus
ve P. alata, Pseudosolenia calcar-avis, T.
fraunfeldii disiik yogunluklarda da olsa yaygin
goriilen tiirler olmuslardir.

Dinoflagellat hiicre sayis1 0.35-6.4x10°
hiicre 1" araliklarinda degisim gostermistir. En
yiiksek dinoflagellat yogunlugu (6.4x10°
hiicre I'") Eyliil ayinda 3. istasyonda, en diisiik
yogunluk ise Ocak ve Mart aylarinda 1. ve 2.
istasyonlarda bulunmustur (Sekil 2-5). Eyliil
ayindaki yiiksek dinoflagellat yogunlugu
Goniodoma acuminatum tiiriniin artisindan
ileri gelmistir. Diger taraftan 3. istasyonda 70m
derinlikte dinoflagellat yogunlugunun yiizeye
gore daha disik oldugu gozlenmistir.
Dinoflagellatlara ait en diigiik tiir gesitliligi
indeksi degeri, tiir sayis1 ve yogunlugun en dii-
siilk oldugu Ocak ayinda, en yiiksek deger ise

(2.95) Haziran ayinda bulunmustur. Tiirlerin
yil i¢indeki dagilimi incelendiginde Kasim
aymmda Ceratium candelabrum (Ehrenberg)
Stein, Ceratium furca (Ehrenberg) Claparede
et Lachmann, Ceratium contortum (Gourret)
Cleve, Ceratium massiliense  (Gourret)
Jorgensen ve Ceratium trichoceros
(Ehrenberg) Kofoid, Ocak ayinda ise Ceratium
fusus  (Ehrenberg)  Dujardin,  Ceratium
horridum (Cleve) Gran, Ceratium kofoidii
Jorgensen ve Ceratium symmetricum Pavillard
gibi Ceratium tiirleri yaygin bulunmustur. Mart
2005’te dinoflagellat yogunlugu 2. ve 3. istas-
yonlarda hafif bir artig gdstermis, bu durum G.
acuminatum tiiriiniin artisindan ileri gelmistir.
C. furca, C.trichoceros, C. kofoidii gibi
Ceratium tiirlerinin yam1 sira, Scrippsiella
trochoidea (Stein) Loeblich I11,
Protoperidinium steinii (Jorgensen) Balech,
Protoperidinium divergens (Ehrenberg) Balech
Mart ayinda gozlenen dinoflagellat tiirleri ol-
mustur. Dinoflagellat yogunlugunun artig gos-
terdigi Haziran 2005’te artigtan sorumlu tiirler
S.trochoidea ve Gonyaulax spp. olmustur.
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Bunlarin yaninda Ceratium tiirleri,
Protoperidinium depressum (Bailey) Balech,
P. steinii ve Prorocentrum micans Ehrenberg
bu donemde yaygin goriilen tiirler olmustur.
Eyliil 2005°te dinoflagellat yogunlugu en yiik-
sek diizeye ¢ikmig, G. acuminatum en yogun
bulunan tur iken, C.trichoceros, C. kofoidii
gibi  Ceratium tiirleri ile Kofoidinium
velelloides Pavillard, Protoperidinium ovum
(Schiller) Balech, P.steinii ve Gonyaulax

polygramma Stein yaygin tiirler olmuslardir
(Tablo 2).

Her bir istasyondaki diyatom ve
dinoflagellat yogunluklarinin besleyici ele-
mentler ile iliskileri istatistiksel olarak 6nemsiz
bulunurken (p>0.05), dinoflagellat yogunlugu

sicaklik
(p<0.05).

ile pozitif iligkili bulunmustur

Diyatome: dinoflagellat oran1 Mart ayinda
diyatomlarin yogun bulundugu 1. istasyonda
en yiksek dizeyde bulunmustur (35.5).
Dinoflagellatlarin en yiiksek yogunluga ulag-
t1g1 Eylill ayinda bu oran en diisiik diizeylere
inmis ve en diisiik deger 3. istasyonda 0.11
olarak bulunmustur. Diyatome ve
dinoflagellatlarin toplam hiicre sayilarindan
yapilan kiimelenme analizi ve olusan gruplari
daha iyi gozlemlemek i¢in yapilan ¢ok boyutlu
Olceklendirme analizinde zamansal ve alansal
farkliliklar dendogramlar iizerinde gosteril-
mistir (Sekil 6).
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Sekil 6. Diyatome+dinoflagellatlara ait kiimelenme ve MDS analiz sonuglari

Figure 6. The results of cluster and MDS analyses belonging to diatom-+dinoflagellates.
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Buna gore bazi donemlerde (Kasim, Hazi-
ran) istasyonlar belirgin kiimeler olustururken,
diger donemlerde istasyonlar farkli gruplas-
malar gostermistir. %50 benzerlik diizeyinde
Mart ayina ait 3. istasyon, Ocak ayina ait 1. ve
2. istasyon hig¢ bir grupta yer almamuis, Eyliilde
1. istasyon ise Ocak ayma ait 3. istasyon ile
ayni grupta yer almstir (Sekil 6).

Calismada ¢ istasyondan elde edilen bul-
gulardan diyatom ve dinoflagellatlarin mev-
simsel degisimin yani sira alansal olarak da
farkli dagilim ozellikleri gosterdigi belirlen-
mistir. Ozellikle kiyiya yakin istasyonun kara-
sal girdilerin daha fazla etkisinde olmasi besle-
yici element diizeyleri yoniinden de istasyonlar
arasi farkliliklara yol agmistir. Kiyiya en yakin
istasyon olan 1. istasyonda &zellikle nitrat ve
silikat degerleri diger iki istasyona gore daha
yiiksek bulunmustur. Nitratin ve silikatin sira-
styla 6.5 pM ve 5.13 uM olan en yiiksek de-
gerleri karisimin ve yagislarin en fazla oldugu
Ocak ve Mart aylarinda bulunmustur. Ancak,
bununla birlikte bu degerler bir ¢ok kiyisal
alanda bulunan degerlerden daha disiiktiir
(Koray ve ark., 1996; Aka ve Polat, 2006).

Korfez ve daha bir ¢ok kiyisal alanda bas-
kin grup oldugu belirtilen diyatomeler (Lakkis
ve Lakkis, 1980; Caroppo ve ark. 1999; Polat
ve Isik, 2002; Loureiro ve ark. 2005) arastirma
alaninda da baskin bulunmus ve en yiiksek
yogunluga 1. istasyonda ulagmistir. Diyato-
melerin gelisim icin yliksek besin konsantras-
yonlarma ihtiya¢ duydugu belirtilmistir (Azov,
1986). Diyatomelerin kiyiya en yakin istas-
yonda en yiiksek diizeye ulagmalar1 bu bulguyu
desteklemektedir. Dinoflagellat yogunlugu
diyatomelerin aksine Haziran aymda 1. istas-
yonda en diisiik diizeylerde iken, en yiiksek
yogunluga 3. istasyonda Eyliil ayinda ulasmis-
tir. Diyatomelerin yiiksek besin ihtiyaglarina
kargin, dinoflagellatlarin daha diisiik besin
konsantrasyonlarinda  gelisebildigi  belirtil-
mektedir (Azov, 1986; Castro ve Huber, 2005).
Yani, kiyiya en yakin istasyonda nispeten daha
yiiksek olan besin konsantrasyonlar1 diyatome
artisint  tesvik  ederken, bu ortamlarda
dinoflagellatlar diyatomeler ile rekabet ede-
memektedir. Benzer olarak, Israil aciklarinda
yapilan caligmada kiyisal istasyonda diyato-

melerin, pelajik istasyonda ise
dinoflagellatlarin baskin oldugunu belirtilmis-
tir (Azov, 1986).

Gruplarin mevsimsel degisimi incelendi-
ginde diyatomeler Mart ve Haziranda yogun-
luk olarak baskin bulunmustur. Mart ayinda
Chaetoceros spp., Haziranda ise
Pseudonitzschia spp. artis gostermistir. Benzer
olarak Polat ve ark. (2000) ve Polat (2002)
Iskenderun Koérfezinin kuzeyinde diyatome
artisinin Pseudonizschia pungens (Grunow ex
Cleve) Hasle tiiriinden ileri geldigini bildir-
mistir. Bu tiirlerin en yogun bulundugu 1. is-
tasyonda diyatomelere ait diversite degerleri de
Mart ve Haziranda en diisiik diizeylere inmis-
tir. Dinoflagellatlar Haziran ayma kadar ol-
duk¢a diisikk yogunluklarda iken, Haziranda
Scrippsiella trochoidea tiirii ile artmaya bas-
lamig, Eyliil ayinda 3. istasyonda Goniodoma
acuminatum tiiriiniin artig1 ile en yiiksek dii-
zeye ulasmistir. Bu sonuglara benzer olarak
Polat ve Isik (2002) korfezin ¢ikiginda Karatag
aciklarinda, Polat ve ark. (2006) kérfezin do-
gusunda Iskenderun aciklarinda S. trochoidea
tiiriiniin en yogun dinoflagellat tiirli oldugunu
saptamiglardir. Bu sonuglardan da goriilecegi
gibi korfezde artis gosteren diyatome ve
dinoflagellat tiirleri yoniinden dnceki yillarda-
kine benzer sonuclar bulunmustur. Ancak on-
ceki yillarla karsilastirildiginda bu tiirlerin artis
donemleri yoniinden farkliliklar goriilmesi
meteorolojik ve hidrografik kosullar ile ortam-
daki besleyici element dinamiklerinden kay-
naklanmis olabilir. Cebrian ve Valiela (1999)
kiyisal ortamlarda stirekli besin girdisinin
fitoplanktonun besin sinirlamasini ortadan kal-
dirdigini, ilkbahar ve sonbaharda beklenen
fitoplankton artiglar1 yerine yaz mevsiminde de
artiglarin olabilecegini bildirmistir. Kapali ki-
yisal ekosistemlerde derinligin az olmas1 kari-
simla besinlerin siispansiyon hale gecip, su
kiitlesine karigmasina yol agarak besin sinirla-
masin1 ortadan kaldirmakta, sicakligin opti-
mum kosullara ulagmasiyla da fitoplankton
artist  gerceklesmektedir (Valiela, 1996). Bu
calismada da ortamda besinlerin yeterli dii-
zeyde bulunmasiyla Haziran ayindaki sicaklik
artis1 diyatome artisini tesvik etmistir.
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Sonuc¢

Korfezde diyatome ve dinoflagellat toplu-
luklarinin kompozisyon ve yogunluklart yo-
niinden 6nceki yillarda bulunan sonuglara ben-
zer sonuglar bulunmustur. Caligmada diyato-
meler baskin grup olmus, 6zellikle kiyrya ya-
kin istasyonda karakteristik oldugu {izere en
yiiksek yogunluga ulagmistir. Istasyonlar ara-
sinda her iki grubun yogunluklar1 yoniinden
goriilen farkhiliklar kiyisal istasyondaki besin
yiikii, karigim ve diger lokal kosullarin
fitoplankton topluluklarina etkisini ortaya
koymaktadir. Elde edilen diyatome:
dinoflagellat oranlar1 da diyatomelerin baskin-
ligim ortaya koymustur. Ignatiades ve ark.
(2007) diyatome: dinoflagellat oraninin
otrofikasyon gibi ¢evresel degisimlerin goster-
gesi olan bir indeks olarak degerlendirilebile-
cegini bildirmistir. Marasovic ve ark (2005) ise
Adriatik Denizinde fitoplankton kompozisyo-
nundaki degisimlerin ve dinoflagellatlarin art-
mas1 sonucu diyatome: dinoflagellat oraninin
azalmasmin antropojenik besin girdileri ile
global iklimsel degisimlerden kaynaklandigini
bildirmistir. Chrétiennot-Dinet (1998)’e gore
dinoflagellatlar 6trofik ortamlarda artmakta,
diyatomelerin ~ baskin  bulunmasi ise
fitoplankton topluluklarimin iyi durumda oldu-
gunu gostermektedir. Ciinkii, azot ve fosfor
yliklemesi baglangicta diyatome artigini tesvik
ederek ortamdaki silikatin hizla azalmasina ve
daha sonra silikat sinirlamasia neden olabil-
mektedir. Bu durum, diyatome biiylimesini
inhibe edebilmekte, bunun yerine flagellatl
tiirler baskin hale gecebilmektedir
(Livingstone, 2001). Korfezde kirliligin arttig1
diisiincesine karsin, besin elementlerinin bir
cok kirlenmis ortama gore diigikk diizeylerde
bulunmasi, diyatomelerin baskinligi ve ozel-
likle dinoflagellatlarin neden oldugu red tide
yada diger bir asir1 artig olayia rastlanmamast
incelenen ortamin otrofik kosullar gdsterme-
digi seklinde yorumlanabilir.
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